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SISTEVAL S.A. (E.L.)

ESTADO DE SITUACION PATRIMONIAL AL 31-05-00

(Sobre las verificaciones efectuadas por esta liquidacion, ver Nota 5.}
I. ACTIVO
L1 ACTIVO CORRIENTE

LLL DISPONIBILIDADES (Nota 5)

LI1LL Caja: Moneda Nacional - ——— :
2 " Moneda Extranjera —memame ——marema

112 Bancos: Galicia Suc 020 1437184 1437184 1437134
113 CREDITOS

L1314 Ctas. a cobrar M. N, Anexo 4 137.942.68- 137.942.68

L1355 Otros Créditos |

L.E3.5.9. Deudores por Med, Judic. (Nota 7) 32.942,62 o

1:1.3.5.10. Por Vta, B. Uso (Nota 8) | 5500000 87,942,62

L.13.5.11. CREDITOS ART. {| DEC. [836/94 ~2° PARRAFO
Lew UL LYVA erédito fiscal (Not 9 241938 2419638 250,081 68

- . TOTAL ACTIVO CORRIENTE 5 264.453,52 |

R LA

12, ACTIVO NO CORRIENTE

it
/

TOTAL ACTIVO
e

S

.('uur. M. Hacci D¢ Horacio Mansuoli

Masef’immdo a electos de 4y identiticacion - Sindico tz_> RN




- SISTEVAL S.A. (E.L.)

ESTADO DE SITUACION PATRIMONIAL AL 31-05-00

2. PASIVO

2.1.  PASIVO CORRIENTE

2.1.L DEUDAS

2LLL Ctas. comerc. apagar (AnexoE)  117.485.47 -

- 2.1.1.2.  Deudas comerc. Contratistas (Anexo E) 28‘236,54 1.4'5,722,0] _ }45-;722,01 '

:____:‘_.72_1.1.6. Fiscales (AnexoF) 168012
2.1.1.3.  Sociales (Anexo F) : : B '253,46
2‘1.1..8. Otr_as Deudas (Anexo F) | | 8.880,00 . 10.813,58 - 10.81.3..,'58_
| : | ni. . | : o
TOTAL PASIVO CORRIENTE - 156.535,59
2.2. PAS}VO N O'C._ORRIENTE ' B o o '-—;---_-.

3. PATRIMONIO AN
3.9 Pauimonio Publico (71.985%) | VoY TTesar2 o
“3:107" Patrimonio Privado (28,015%) (Nota 1)’ 55‘,5:‘-9\\;4:\"& 3023321 107.917,95
. ' ‘f)“?&:’\:‘i%\.\'cjh : o
. TOTAL PASIVO 'MAS PA‘rm%’lo&K) ' 264.453,52
28
o
|
-
] .
' Dr Horacio Manzuoli

Firmado a.efectos dejsu identiticacion . Sindico




SISTEVAL S.A. (E.L.)

(1.268,23 )

ANEXO A
1) Moneda Nacional

FACTURA CLIENTE IMPORTE
B ~ 0079 D.OSUBA '5.838,00
B - 0080 D.OS.UBA. 5.416.00
B - 0087 D.O.S.UB.A. 5.800,00
B-0090 D.0.S.UB.A. 5.416,00 |
B -~ 009] D.0.S.UB.A. 21.404.66
B - 0092 D.OSUBA 39.440.25
B - 0097 D.O.S.UB.A. 5.800.00
B - 0008 D.OS.UBA. 5.416.00

B -0099 " D.O.S.UB.A 21.404.66 |
B-0100 D.OSUBA 35.496 23 151.431.80 .

NOTA DE CREDITO - CLIENTE IMPORTE

B - 0084 DOS.UBA (5.416,00)
B ~ 0083 D.OS.UBA. (5.833,00)
B -~ 0095 " DOSUBA. (971,89 o
B - 0096 'D.OS.UBA. (13.489,12)

TOTAL

137.942,68

: N
ELi importe total fue percibido y deposuado en la cuenta corrlenre de i&\soc:edad

..... 634 | AR 2
08/06/2000 5 69.825.79 Rec, 082a0&51| S A

s owofﬁzooo 36811689 Rec 087 . e
: _ S \t \3"”\'9 Cid
e "’ “{ }

fS ? 94'»";,?
.r /

. Cont M, Bacci ' - \.) Horacio Manzuoli
I rmado a eft.ct{s dp su iderui!lgacion ' Sindico L['f ) _




SISTEVAL S.A. (E.L.)
ANEXO E
DEUDA NO SUJETA CONSOLIDACION
ACREEDOR ~  [MPORTE CONCEPTQ
- DEUD. COMERC, A PAGAR
TRENTI S.A. 117.48547  117.485,47

D.OSUBA
DEUDA COMERC. CONTRATISTAS

IEA SRL.

15.699 50
COMPELEC

Pref Naval Arg.
12.537.04 28.236,54

Pref. Naval Arg.

El saido de TREN_TI S.A. fue cancelado:

Fact. A 01-0072 . El dia 13 de |

Junio ch 242399 § 38 743 33
“act. A 01-0074 . Eldia 12 de

julio ch 242412 $ 56.537,00

511538035

Eiﬂa deﬂq LEA SRL/ COMPELEC fue cancelado segun se mdzca en Nola 7, hechos posteriores.

-
o

.
)

1/
18

Cont. M. Bacci

N Horacu} Manzuoh
Firmado a efectos de

U identificacion Sindico
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 SISTEVAL S.A. (E.L)

ANEXO F

.

CONCEPTO™ IMPORTE

Saldo de deudas fiscales acordado
- con la Munic. de C. Rosales yla

Dir. de Rtas. Pcia. de Bs.As, [¢)) 8.880,00 ( Saldo pendiente) g
~ Prov. L Brutos Mayo | 168012 (Pagado 13/06/00)
D.D.JJ. Cs. Soc. Mayo 253,46 - ( Pagado 13/06/00)
TOTAL  10.813,58
(1) Saido Capital: Rentas, Partida 3819 883,20
~ Municipal, Partida 6698 3.544,30
- O.8.N, Partida 3819 - 116,50
[nter /Actualiz. - - 1.386,00
Comision O. Marcos _ 22000
Gastos O. Marcos - 750,

|

D _ A . o
' - Cont.'M. Ba¢ei -\ Dr. Horacio Manzuoli.
Firmado a efectos de su identificacion Sindico -
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 SISTEVAL S.A. (E.L.)

ANEXOH

VARIACIONES PATRIMONIALES AL 31/05/00

,AJ%IMOFIO NETO

TOTAL PATRIMONIO 448.800.32
Oty | '

PAT

Dr. Aie}andro X
L:quxdado

x‘

31/05/00 -

INCREMENTO

CAUSA DE LA

TOTAL PASIVO MAS

e

A RS
L
=

627:995 33

| 264.453,52

156.355,59

108.097,93

Cont. M. Byeci

!
L]
4

(340.702\89)

Dr. Horakio Manzuoli

~ Firmado a efectos de si identificacion

se
zejonal

31712/98 _
' : _ (DISMINUCION) VARIACION
- ACTIVO - - _ __
Caja y Bancos 8.670., 14 14.371,84 - 8701,70 Operatoria Normal
Créditos S ' - o
Por Sen_ri_cios 170.610,00 - 137.942,68 ( 32.667,32)  Facturac. Cobranzas
T zales . 35.287 62 24.196,38 ( 11.091,24) Apiicacién_Crédito
Mediacion 38.706,13 32.942,62 ( 5.763,51) - Cobro Cuotas
vta. B, Uso ————- © 55.009,00 55.000,00 - Vta. Inmueb./cobro cuotas
.~ Cr.Ley 23982 217.795,16 — (217.795,16) - Cobranza/Venta de Bonos
: F ‘e Uso 156.926,28 ——— (156.926,28) - Via. Inmueble P. Alta
TOTAL ACTIVO 627.995,33 264.453,52 [363.541,81) o
~ PASIVO
Comerciales 128.747,54 . 117.485.47 ( 11.262,07) Pagos / Servicios
Documentadas. ———am 28.056,54 28.056,54 Acuerdo - Pagos
Moratoria Bs. As. - 8.880,00° 8.880,00 - Inscrip: / Pagos
Prov. I.B. 5.400,00 1.680,12 { 3.719,88) “Increm. de Prov. _
Prov. Cargas Soc. 4.546,97 253,46 ( 4.29351) Increm. de Prov.
Pr_ov._- Gastos -~ g 32.800,0_0' ———— -'{32.800,-00) Ca-nc._ la Provis. .
Suel a Pag, 770000 L {_7.700,00) "Pago de Sueldos
| TO_TAL PASIVO 179.194,51 (22.838,92)

Sindico

)




SISTEVAL S.A. (E.L.)

NOTA I: Introduccion - Marco Legal.

En Asamblea General Extraordinaria de Acclonistas, [levada a dabo el dia 04 de mayo' de 2000, a.

propuesta del Ministerio de Defensa, accionista mayoritario, se dispuso, en los términos del articulo. 94
inciso 4 de la Ley de Sociedades Comerciales, la disolucion de Ia sociedad, :

. .--Clonistas,

NOTA 2! Desarroilo de la liquidacion |

relacionadas con los objetivos propuestos inicialmente, esta liquidacién ha resuelto, la cesion de las
ordenes de compra que ligaban 2 Sisteval con la Direccion de Ia Obra Social de la Universidad de Bs. As.
(DOSUBA). Dichas ordenes de compra fueron cedidas a “Alta Tecnologia Sociedad de! Estado™ (ALTEC
S.E.), con la conformidad de DOSUBA vy el subcontratista Trenti S.A.. El crédito resultante se indica en
Anexo A, la cesion indicada se elevé por Escritura N°® 232 de fecha 30/06/00 por ante el Escribano E.
Perazzo. Asimismo se cedid otro crédito, a los subcontratistas I E.A. SRL. y J. Merli para cancelar la

A<umismo se cursd carta documcnto a la Direccion de Escuglas de la Provincia de Buenos Alres, en
wwi@cion a la mora producida en los pagos acordados, solicit “go la restitucion. del inmueble, segin las
condicioties previstas en el boleto de compra-venta; conforme 1 ello, este es el Unico crédito que resta
percibirso: | | o al . | |

Se rgsolvid archivar la documentacion de Sisteval, ordenada y\ \\.'m‘ﬁad% en el Archivo Genera_l de Ia

Arrfrdal

. M|Bacci Dr. Horacio Manzuoli | @) |
ﬁe su identificacion - Sindico - _
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NOTA 3: Juicios y reclamos

No existen a la fecha, juicios pendientes. Existe un reclamo por parte dei Cont. E. Souto Barros, que esta
liquidacién considera que no corresponde . ' '

NGOTA 4: Personal

Durante el pasado mes de mayo, se ha prescindido de los servicios de Ia \Auditoria interna actuante hasta
el dia 30 de abril de 2000 y se salicito la designacion del Auditor Interno lel Ministerio de Defensa, que
fue designado por resolucion de dicho Ministerio y acttia desde entonces. : '
Asimismo se produjo la liquidacion final ¥ pago, por renuncia del ﬁnicc\ I p_lf‘:jﬁo que mantenia a la -
fecha relacjon de dependencia. Ly b

Dr. Horacio Manzuoli

Firmado a efectos de su identificacion ' Sindico“-\._\
_ _ S \
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'NOTA 6: o
Caja:  Elarqueo de caja detér’mino 0 3 (cero pesos ) de saldo ala fecha de corte,

Bancos: Corresponde al saldo técnico de la Cta. Cte. 2791/1 020/3 de la s_ociedéd,- fadicada en la
sucursal 020 def Banco de Galicia al 31 de mayo de 2000, o '
Hec'hos' Posteriores:

Al 31 de agosto de 2000, el saldo técnico de la Cta, Cle. es de $ 47.670,88.
Producto de las operaciones de cobranzas y/o pagos realizados, -

~ NOTAT: o |
| | Corrésponde al saldo pendiente de cobrar por acuerdo de Mediacion Privada, reaiizada ante e}
- Dr.J.C.Re M.J. N°1661 de fecha 01/03/00, entre el Ente Administrador del Astillero Rio

Santiago y Sisteval S.A. celebrada e} 0] de marzo de 2000.
Son 7 cuotas pendientes sobre 9 totales de 3 4.706,09 cada una,

Hechogz Posteriores:

~ El dia 05/07/2000 se cobra y deposita la cuota N° 3 por § 4.706,09. El saldo del crédito

- remanente de $ 28.236.53 se cedid por Escritura Publica N° 248 ante el escribano Perazzo

- Emilio el dia 12/07/2000, a “Ingenieros Electrénicos Asociados SRL.”ya Compelec ” de
Julio A. Merli cancelandose el pasivo que consta en el punto 2.1.1.2. de este Estado
Patrimonial. - ' : I : :

NOTA 8:

. Saldo pendiente de cobrar a la Direccion General de Escuelas de la Peia. de Bs. AS, .
Son 11 cuotas pendientes sobre un total de 24 de $5.000,00 cada una. -

gﬁ”ég"hﬁg" Posteriores:
No se ha percibido cuota alguna a la fecha. Por disposicion del Sr. Liguidador se cursé carta
¥\ documento el dia 11 de Julio de 2000 al Director General de Cultura y Educacién reclamando
el pago por los vencimientos del 10/04, 10/05, 10/06 y 0/07! del corriente afio, informando
~ 'que en caso contrario rige la cléusula 3ra. del Boleto kel contrato de la operacion en los
~--~—términos del art. 1204 del Cédigo Civil (Pacto Comisorio B : '
En dicha clausula se expresa que la falta de pago de dos 2 _ _
prpducen fa mora automatica y faculta al vendedor a consider. lndosfodos los plazos.

mado a efectos dp su identificacion

.. Masgip
blicd Nact

Dr.Hd doMMoIi_ 7Y
Sindico -Cj‘Z)a__
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NOTA 9:

: Saido técnico (acreedor) de la Declaracién Jurada del Impuesto al Valor Agregadd a l:i:;f:ébha_ 5
de corte asciende a la suma de $ 24.196,38. : o

Hechos Posteriores:

Por aplicacidn, el saldo de la Declaracién Jurada del Impuesto al valor Agregado a la fecha de
~ elevacion de este Estado Patrimonial asciende a la suma de §21.266,63. o
Sustitucion a favor de la Secretaria .de Hacienda, saldo sujeto de 'remisién, '

NOTA 10;

No se incluyen los Anexos B, C, D y G. No existe informacion al respecto.

- JTA1I:

- Los Accionistas Privados, tenedores del 28,015% del Patrimonio Neto son el Dr. Ovidio J.
Valdéz (14,193%) y el Ing. Ruben E. Real (13,822%). ' : -

En virtud de lo indicado por el inciso F) art. 3° del Decreto 1836/94, se expresa que no existen
embargos y/o restricciones al dominio que pesaren sobre los agtivos consignados en este Estado
Patrimonial. _ : : : o '
Este Estado Patrimonial fue realizado tomando el criterio de realizacidn para los activos y de
cancelacion de los pasivos. - :

B 08 Ajfes,'l-o_de septiembre de 2000. 5/&' ‘2" VALE | 1 \.

ED_Y;_ALQ }Eer. Horacio Manzuoli

Liquidadd Firmado a efectos de sfi identificacion i Sindico
&
T pashico Na ionﬁi




En Buenos Aires, a los diecinueve dias del mes de febrero de 2001, Iprocedo

“a glosar, en veintidds fojas, la Nota 5° del Estado de Sttuacion Patrimonial

prescrpto por el Decreto 1836/94 que debia ir glosada entre las fojas 93 y |
94 y cuya agregactén se habia omitido. Las fojas que adjunto se encuentran
numeradas del 10 al 31 en su parte mferior, v que en este momento folio en
su parte supenior derecha desde la foja 168 hasta la. foja 189. Dejo
constancia que dicha nota ha sido Ia base de la denuncia penzﬂ que, por
administracién  fraudulenta y por incumplimiento de los deberes de
funcionario publico iniciara ante la Justicia Ctimninhl v Correccional Federal

¢l 29 de septiembre de 2000 contra los ex - admingtradores v controladores

f

de Swsteval S.A. Queda constancia de lo expuestd enfesta foja 190 a la vez

que se encuentra foliada el acta de entrega con el pamigro 191. Conste.

K
P
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Paz):

En cumplimiento cb‘n lo dispuesto por los términos y'él sentido del - {i

Decr. 1836,/94- (ent parucul'tr su articulo 3° , inc. h) ¥y por el articulo 177 inc.

1° del COngO Procesal Penal,

redacto esta noty e‘cphcatwa de diversas
trregularidades que he podido advertir fespecto de Sisteval SA y de sus

N admunistradores y ﬁmmon'mos

Lo que €xpongo

a contmuacmn obvzamente resulta ‘ajeno g Ias

labores especificas del contador | mtetvmxente y alas ﬁmcmnes del smdzco

actuante, por lo que esta nota debe c01131d(_r'1rse e\chuda de la intervencién

profesional de ambos.

Aclarado lo anterior, paso a seﬁalar que, en los ltimos anos, los

- ditectores de SISTEVAL SA e\tendxeron mdcb1dammte una sxtuacxon

' deficitaria v ‘vendieron los activog que quedab

_ an en h cmprcsa para

: ?:Egggjrmmr - los g15t05 y sueldf%\\ / ¥
decua.‘do)'; : cuando _ é\\ Q(Q?

-salvo "dgunqs mdcmmzacmneb pcndxentas
~y(al gun(.)5 mjustificados  y/0 otros de monto ma !
& L o : : ~E
“——hhevﬁiente que el des imi

senvolvimiento de esta soctedad resultaba mwable. 2

i i
i {
e —— e G

L
i\ Lo e*cpucnto se llevd a cabo sin cuesuonamiento alguno por parste d
b

g

C.

SUS Orgagos y func:onamos de control.
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Durante los afios 1999 y el 2000 hasta su disolucién (04/ 05/ 2000)_, en

la sociedad solo ingresaba -a excepcién de alguna-factuﬁa por trabajos
anteriores- la suma de $ 1.000 por mes. Por su parte, los sueldos.y gastos

ascendian a § .24.000, lo que significé una pérdida anual de

aproximadamente § 160.000 que se solventaba con el producto de la venta |

de sus mmuebles Durante los afios 1997 y 1998 hubo mayores ingresos
pero también mayores gastos, por lo que el resultado fue igualmente .
~ negativo.

Los directores designzidos por el Esfado-, el sfndicq y el auditor, _qué
debteron sugerir, afios atrds, la disolucién de esta sociedad por su éstad.o"
ecémérnico y ﬁna.ncier_o.deficitario, omitieron informar debi.damen'te és_m
situacion al ﬁccionista mayoritario, el Estado Nactonal (7 1,98% del lcapital _
social, Ministerio de Defensa).

Los acciotiistas minoritarios (q.ue.ade_mzis eran-direétores)_taﬁl?oco |
solicirz;ron la disolucion, lo que resulta mexplicable, .pu'es manteniendo una.

explotacidén con pérdidas y vendiendo los activos p'ara s’olventaf}as ‘1ba

\ \\
| | . BN ‘\
6\%‘:‘ desapareciendo el poco Cﬁplfﬂl C}ue quedaba Este e\ctrsz comportzmnento
- delos accionistas minoritatios se desarrollard mas abajo. R ? f

\,_ S1 bien esta sociedad funciond normalmente durante anos, prestando

I!l j] . -
'\ol\servicio ala Armada Nacional,'una revisién global de los negocios
, ) g _ .
\

Ly L P T P
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que realizo Sisteval S.A. en los dltimos ejercicios lleva a concluir que habian
consistido solo en percibir un porcentaje de las ganancias que generaban Ias'.
tareas realizadas por terceros. - | | | |
Es decir, cuando un proveedor particular queria realizﬁé--un negocio
con una entidad piiblica, 'nﬁcional o. provincial, buscaba .lé patticipacton ;de
una soctedad como. Sisteval,. i:onsid'eradz; sociedad de Estado, la cual podi;i
contratar en forma directa con entes publicos, evitando el f:ézrﬁte kcitatorio
petti.nente. De esta manera, Sisteval S.A., asociada con es?: particular,
dfrecx'a la realizacion de la tarea o servicio a la er;ticiad publica y peféibia un
porcentaje por su -in_tervenciér_l; Con esto Quiero significar qué no se
trataban de tareas géx.n_linas'hechas por Sisteval.
Asi, (sm perjuicio de .alguﬁa actividad con particulares, tamBién

tercerizada) de no haber sido por su condicién de sociedad con capital

mayoritario del Estado, seguramente no habra logrado partici'par'en €5as -

contrataciones (algunas de las cuales mereciery denuneia penal por fraude

hacia el directotig de Sisteval S.A). - i N

“,

. . ] . o ) ' . \\\ . .
\este contexto general, se han podido advertir las s1gu.nentes> ™~

T

(AR
-_/
Lq’

S P S




I- En el perodo que abarca el presente .esta.do de situacion
patﬁmoqial, el Scﬁc_;_r Presidente de Sisteval S.A., Contral‘miran.te. R.E Juan
C. ViinerQ_,_.éércibié como remuneracién mensual una s_uma.. inayor_ ala
fijada por el Decreto N° 504/91, arts. 1, 2 y anexo 1. |

Hasta el mes de agosto. del afio 1999 cobraba mensualmente $3.050 y

. . T . . B
A e i, b e L i B e os b L

a partir del mes de septicmbre de ese afio comenzé a per_ci.bir.$1.800, -
también  en .forrna mensual. [l decrgto mencionado  establece que
cotresponde al presidente, por'to'd.o concepto, la remﬁnerﬁcié_ri de $949,1Q
mensuales que po;h'a ascendc:r a $1.291,88 inclizyendc) los aaicion;tles ~Gtulo
y antigitedad- previstoé en el art. 2
Durante los ejércicios 1997 y 1998, el Presidente de Sis.;teval. S.A.,

Contralte. RE Juan C. Vi_gliero, debié haber cobrado, pOr afio, Ia suma de : 1
3;5.’15.502,56. ﬁnual, 'por'. todo conc.epto; sin embargO- cobro- anualménte |
$36.600. Ello mdxca que en ;::lda afio, perc1b10 $21.097,44 por encima de E

_*m___h_ los l1rmtes ﬁlados por el Dr.cr 504/91.

| Si se consldemra el penodo 1997,1998, 1999 y los cuatro meses 3& J

afo 2000, lo perc1b1do por el Contralte nghero por.encmm del decretox

e citado asczende a la suma de $ 60.000.

& '@ _




 contables y también la gestidn del directorio. Fn dicha ‘oportunidad

318

perjuicio de Ias constancias de anteriores asambleas, cum?lo en senalar que -

h general ordinaria celebrada el 27 de Mayo- de 1999 (acta n® 22, fs
272/273 del Libro de Actas de Sisteval S.A.) se aprobaron los estados
representd al Ministerio de Defensa, la Dra, Noehﬁ Inés Dominguez, quien |
firma el acta en tal caricter y de conformidﬁd. |

| Interp.reto que. estds ‘hechos .'detallados en este punto podran
implicar 12 comisién del delito de vioIaCiSn de .Ios deberes de los
funcionarios pubhcos ('u't 248 del Cédigo Penal) ¥ del dehto de fraude en
perjuicio de la Admunistracién Pablica (art. 174, inc.5 C. Penal) por parte
del presidente, de cada uno de los d1rect0res tztulares del Sindico titular y
del audi‘tér intemo de Sisteval S.A.

IL- . Corresponde remarﬁar que frente 2 un ingreso neto mensual de.'_ _

$11. 000, las tareas de f1 scahzacxon y. contables de la soczedad representaban,

con cargas prevxsionales y sociales, aprommadameme $8.000. Ello a*gmﬁs& j

que (sin contar los sueldos de los cinco directores, alquxleres SCerCiOS\ .QS\-Q

N c-xo\' kol
ey

_ - S
otros gastos e impuestos) la sola act1v1dad contable y de control pam Ia £ *;;du\

L

=

escasq actividad de Sisteval S.A., Ic costaba las tres cuartas partes de lo que J

i



‘He comprobado que se pagaban honoranos de contad0¥ ($1.800); =
ayudante de contador ($400); sindico (§795); auditor interno ($2 000 s
$800 por mantenimiento de automotor) y, por Utimo, una asistente de
auditoria ($500).

Me permito sefialar que en esta empresa, en el tlumo ﬁémpo," la
Unica tarea consistia en cobrar ﬁna factura po? mes (y por supuesto |
redactar notas e mformes Y pagar el alquiler, sueldos, impuestos y serv1c1os) _

Lo éxpu-esto, mas ailg de revelar un claro exceso, imp_lica que los
directores tin;la;es, el Sindico tirular v el auditor intez_ncﬁ habrian iﬁtu-rrido
en el delito de vioi#cién de los deberes de los ﬁincionarios pﬁblicos_ (ért.
248 C Penal) } en el dehto de fraude en perjuicio de la administracién

pubhca (art 174 mc 5 C. Penal)

l1L.- Cabe expresar quc no corresponde que el audztor mtemo gane
mas que un director. El sue_Ido ﬁjado por el Decreto 594/ 91 estaﬁf‘ete

sueldo de dn:ector en 5;795 20; sin embargo el Dr. bouto Barros percxb\m\

6:(\‘ $2 000 como rcmuneracmn A ello se le afiadia la suma de SSOO por mes )




de - $40.000. Sir_1 embargb,_ en ese lapso, el Cont. Soﬁto Barros_ percibié\."‘

. suma de $105.120; es decir, cobrd $65.120 de mas.

318

Quien designa al auditor interno es el presidente de la sociedad (Lef i
24.156, aft.lOZ,inc. 2°).'EI ziuditor iﬁtemo Souto Barro.s percibia un sueldp
mayor al doble de lo fijado para un director, y a partir de Agosto de 1999
percibi6 un sueldo mayor .aI del presidente y un director en férrnzi éonjunt#. |

©El escaso movimiento contable y administrativo (ya explicitado)- era

- efectuado bzi;icament_e por el Cont. Bacci y su colabdradof,-o por el Cap;. o

Lestrade, lo que he podido cozﬁprpbar pe.rsonalmente..ex_l el.'b;éve p_er.iodq. '
en que fui director, antes de la disolucidn de la socied-#_d’_ . |

‘Mis alld del contenido de las normas anté_s citadas y ante la simaﬁién
termurnial de 1;1 empresa,: lzi'cdnduc.;ta del Cont. Souto Barros y de quienes ia."
permitieron cbnstitufé un abuso.
. En el-periodo'.1997/ 1999 y Iés cuatgb_ meses del afio 2000 (cuarenta
meses), y tomando cémo pauta el. sueldo de un direcfor’, el Cont. Souto .

Barros debi6 haber cobrado la suma de $795 por mes v con adicionales

s

hasta la suma de ?SI.OOO mensu‘ales.-, lo que totalizarda en el pe_riodo\'fa:

\ Lo expueéto es responsabilidad de los funcionarios designados pot
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El .proceder. de los dos socios minoritarios solo puede Hegar 2
explicarse cuando se advierten las intimas relactones farmiltares de estos.con.
el auditor interno, segin mas abajo se detalla.

. Interpreto que los hechos detallados en este punto podrian implicar

la comisién del delito de violat:ién_ de los deberes de los funcionarios

piblicos (act. 248 del Codigo Penal ) y del delito de fraude en perjuicio de Ia

Administracién Péblica (art. 174, inc.5 C. Penal) por parte del presidente,

de cada uno de los directores titulares, del Sindico tiular y del auditor

~ interno de Sisteval S.A.

_IV.—_-Cér'responde expdner las particularidades de la pa.rticipac.ién de
los dos soctos rninoritarios, que también ﬁigron directores.

- Los mismos _son pﬁﬂentes p.réximos. del ﬁuditor intém_o Cont.
Eduardo Souto Barros. situacién que nunca fue .rev.elada por ningin |

director m tunc10r1ar10, ni al Dr Ricardo Mase ni a mi, en el penodo\en q

Q
e
o T

fuimos directores (19/ 01/2000 al 04/ 05/ OO)
“}

O
Uno de ellos, el Dr. Ovidio Julio Valdeb, es yerno del Cont. Sorft’o”
Barros y esposo de la Dra. Claudia Souto-Barros (hyja dei auditor 1nterno)

\

quign le alquiara un mmueble a stteval SAy que actud como abogada de

Sist ‘aﬂf“lguna oportunidad. (%P
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E! otro accionis.ta es el I_n_g. Ruben Real, quien es S'oﬁrino deldCOnt > m,.,
Souto Barros. Ninguno de ellos (ni directores, ni smdlco) SUpo dar
explicacién alguna de cémo llegaron 2 ser accionistas, frente a las preguntas\
concretas que le formula.ra.mos el Cont. Ricardo Mase y yo
Las constancias de la sociedad indican’ que al St Owdm Valdes le
fueron transferidas las acciones de Philips Argentina S. A. el dia 14 de juriio._
de 1996 (Acta N° 273) del 26/06,/96. Al Ing. Ruben Real le fuerpn cedidas
las ac;:iones por parte d¢ Sistemnas Electréni_cos_lntegrados ' S.'_A., s-in.
asentarse la fecha, seglin coxistﬁ en el acta N° 300 de fecha I° de Abrl de
1998. o | |
Lo antedichb significa que aparecen como accibnistas_cuando la
sociedad _vd era deﬁcifaria ¥y presumiblemente esas accbnes czz;reéian de

relevancia econdmica.

V.- He pochdo comprobar, asimismo, que el audztor mtemo Cont

Ldmrdo Souto Barros resulta ser el propietario del mmueble de Rarani
‘-\ '\\-/
123, Piso 5°, Ofic. 131 y su 1 hija Dra. Claudia Souto Barros, la propictaria® dc '

i
[+

i

om
F A
f~

?

'Amena ar 1595, P150 4% Ofic32 y que ‘ambos mmuebles fueron N

&
R .
4]
]
[l

&

£

ls por cllos a Sisteval S AL e o / [\5




a) El auditor _intqmo au_z._lita y contrdla 2 su yerno.

) El audito_r m ___r_z_lo_____(:_omer_ciz} con_la sociedad alquitindole inmuebles.' -
d) El auditor mterno co_ntrola v aud1ta la Iabor de su hija que es abogada de

la socxedad

--;,..... "'"\" et \_2,..
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1poderada de blsteval S. A en el acuerdo: celebrado entre ésta. y el Ente

Admm1strador del Astxllero R10 Sannago segun acta del 1° de Marzo de

T.',:L i i! SR
. H

2000

Tkl

Es_ decir, se advierten las siguientes irregularidades e
incompatibilidades (Ley 24.156; art. 13 de la Ley 25.188 y R_esoluc_iones

SIGEN) -

. : “3qea .
L TR «‘1 RN _y_x.- 1‘5(} PR

b) El auditor 1 mterno auchtn v cont;rola a su sobomno.

.u.(

“v" N Uk e

e) El .auditor mnterno nombra -sin justificativo ante el escaso volumen de

tareas- una ayudante rentada ($6.000 por afio).

f) El auditor intemno cobra, indebidamente, por "uso de un automévil"

(39.600 po.r afio).

VL.-

1eciproca. |




forma ruinosa.’ ATk

sttt by Todos 'los directores (entre ellos los parientes) dispusieron, a la

vez, que el auditor interno permblesc un sueldo madecuado v, asmmsmo,
que la soc1edad sxgmem 0perando a petdxdas
c) El sindico actuante, Cont. José Andrés Ballotta, s11er1<:10 cuanto

ocuma tanto en cuanto a los sueldos EXCESIVOS, funcmnanos de mas, y la

| conr.muacxon de una e*cplotacxon ruinosa. Su actuacion traduce un ﬂagrante -

: mcumplmuento con las normas de la ley 19.550 (arts. 294 todos sus

concordantes) de Ia ley 24 156 y de las demas leyes administrativas que

establecen los dehcados deberes y func10nes de los' smchcos
d) Ahora bleﬂ todoa ellos ocultaron la aludida s1tuac1on termmal y
todos contmuaron cobrando sus sueldos que se solventaban con la venta de

los bienes pubhcos

Lo senalado en este acap1te dana lugar a la poszble existencia

suerte de actividad asocxatwa en per]u1c1o del Estado Nacional.

delito gwlaczon de los deberes de los funcxonarzos pubhcos (art 248 del
\

]

L}




Publica (Cod1g0 Pcnal art. 174 mnc.5), en pos1ble concurso con el delito de

fraude al cometcxo (Cochgo Penal, art. 300, inc. 3° y art. 301) por parte dell

p_res1dente, de __cada uno de los ._dnectores titulares, del Sindico titular y del-.

auditor ihtemo_ de Sisteval S.A. -

VIL- En lo que-hace a-la documentacién del adio 1999, debo
cuestionar el. pago efectuado - al I"ngem'ero Gilberto Julio Lotenzoni en
13/ 09/1999. por $34. 210 00 por carecer de respaldo documental suficiente.

No ha s1do ]usnﬁcada la prestac1on efectuada por este Ingemero lo que

' conwe_::te al__hecho_,_cn_,_,un pago sin sustento.

G¥ _

__ ~ y que comienzan con lan® 051. B : : E <

Se traté..de ubicar al mencionado profesional, en busca de
aclaraciones, pero no.se lo ‘pudo localizar,

--»-Debd aﬁadir que las facturas que llevan Ios n® 052, 055 y 061 y -

. fechadas todas ellas el 13, de Septxembre de- 1999 resultan ser par:te —segun

| se md1ca al pie- de un talonano impreso en ei mes de enero del mismo afio

~ MIH.- E.n el aro 1996 bxsteval SA contxato ala C00perauva dé‘

Reparacy ,;__: (CORE_N’A‘ Ltda_.) para realizar las tareas que

21




efectuaba la 'Anna.da_ Argentina. El Cont. Eduardo Souto Barros se
desempeﬁé;_'asirrﬁsnio, como sindico de la cooperativa. Posteriormente, pdr-

- un breve __lapso, dicha cooperativa contratd directamente con la- Armada

"Argentina tareas 'sifrlilarés a las que antes realizaba Sisteval SA

7 Ello féveia_otra incompatibilidad port parte del Cont. Souto Barros.

: IX_;.Engel_ 'pasado mes_'d_e _]ulio, llega a 'conocinﬁento de esta

" mtervenczon la denuncm del D1putado Heéctor Pohno contra la Ing Maria

]uha. Alsogamy 7 contra.el dn'ectono de Sisteval S.A. por presuntas -

o 1rregulandades en el contmto celebrado entre esta soc1edad y la Secretaria -

o de Medio?Ammeme durante 1995 1997.

f(:s_ta. :‘-‘_--_intervencién ha 'rerm'tido las fotocoPias :

| dmnnstranvas de los antecedentes al Dr. Polino y reservado Ios ongmales :
| f _'_para ser ent:egados ‘al Sr _]uez de la causa (]uzgado Federal en Io Penal N°5

2 cargo del Dr Gabnel Cavallo)

b E..
PrROY-So1|

“El Dtputado H Polino me ha hecho saber que tamb1en ha detectado

S




..J;_._X— En ,;vir_tud de _la -denuncia .- del Diputado Polino requer al'..

Contador M "o Bacc1 ¥ al | Capitan Eduardo Gaston Lestrade los

antec_;ede.r;};es_-ﬁqggtables-d_e las, 0perac10nes de Slsteval con. la S_ecretaria de
' Med10 Ambiente y. con, Entel. Se me mformo que la documentacién -
| contablc de Snsteval que, comprende el penodo 1981 /1996, y que era de

apro:;;rnadam_ente .de,se1s_-metros cubicos, se encontraba en un dep051to en

;Vil__la___Maipﬁ, oy

una. nota, de fecha. 20/ 06/ 2000 rezmnda Por un ex -empleado de stteval

y . que mfonnaba.;que la ernps:esa Intersecmon SR.L, en cuyo mmueble se

encogltrabﬂ _.]a{_.;:_d_o_cm_r_igntgcién _de Sisteval S.'A., se habia presentado en’

A la __féth_a 't.:.le. lai_nota, en _réalidad ya hacia dos afios que Ia émp_resa se

habia- prescntado en concurso, y hacia un afio que se le habia decretado su

] qutebta ante el juzgado Nacmnal enlo Comerc:ml N° 23 Sec. N°45 de esta

Cap1tal Federal. | o \
Nunca se celebré un contrato de depdsito, ni se pago canon\agg% “&/

par el ; rmsmo Es decir, nunca se pago nada hasta el dommgo 30 de abrxi N

cornente afio, wspera del 1° de mayo y tres dms antes de la Asam

de

2
oo

i \.5
o ne s“"&oo“
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que trataba la disolucién de Sisteval. En esa oportunidad, se pag6 al ex-

- empleado la suma de'$ 2.000. El ex - empleado, de nombre Javier Frere,

DNI 14406954,mformo, posteriormente, que el canon de $2.000 que
percibié':ei.{:édﬁéep-to é'c:ie depésito por cheque de fecha del mf;_;lcionzido
dommgo, n§ correspondia estrictamente a un canon por el deposﬂ:o $1N0O
que, ¢n reahdad se trataba deI recupero de una cuenta nnpaga del h1]o del

Contralte. --V1ghero. En el acta’ que se celebrara al citadlo al St. Javier Frere,

el dia 14 de-Septiembre de 2000, este sefialé que el auditor interno estaba

" en cabal  conocimiento de :la situacién concussal y ‘que cuando la

| "docum_entacién_.esmvo. en el domicilio de Quintana 3747, de Olivos, es

decir en IO{:_.:tlere' de-___l__ 997, el Cont. Souto Barros visitd el domucilio y retird

’ Lma bibhoteca L .é‘.fﬁu_ @ »“‘ni,; v

Mas alla de estos. dcsagradables hechos zmecdoucm et 14/ 08/ 00 el

Cont Bacc1 y el Cap Lestrade (junto con el Smdxco ccncursa.l Dr. Eduardo |

Garbarini) concurrieron a. Vﬂla Mmpu a retirar Ia documenta(:ion que yo,en .

mi caracter de hquldacior habia sohc1tado el 1° de Agosto de 2000 por

escnto al Sr Juez de la qmeb:a y que el magtstrado ordenzu:a con fecha

02/08/00 (fs. 618 y 619) de los autos c1tados) - : “--\\

: _' ues bien, el acta del SlIld.lCO concursal, (ﬁrmada también por el ap.

Lestrad \y el Cont. Baccy) revela que no habia documentac1on de ng@ﬁ;@.:_

L (zq\%\\
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que sila -h_"‘l.:_??_:' }:}'ﬁb?l_:__éi?S?Par‘?Ci‘;io‘ Solo se encontraron unas pocas hojas y

pequcﬁé.s carpetas .pérlt;:nec.ientes a Sisteval, pero no estaban los aludidos

seis etros cub1cos de doc@enMon .respaldatorm que va desde 1981.
. hastael 1;31 de d1c1embre de 1996.

: ;»:_Quiero sefialar que no existe constancia en el expediente judicial de

que la documentacién de Sisteval S.A. hé.ya estado en ese inmueble al

o

momento de su decreto. de quiebra. No hay mencién alguna en los

inventarios ~obrantes " a . fs. 248/249 y 367/368 vta. de los autos o if
"Interseccién SRL s/ quiebra” cuyas constancias personalmente he . -
fotocopiado:..-.-.':‘-::;r;e:_'- R Y

e rtf_-'_La llamativa. neg]igencia expue_:st.a revela el incumplimiento de sus

- deberes en cua.nto a custodia y conservacxon de sus documentos por parte

e

. | -' de todos los dmectores, del Smd1co y del auditor intemo.

- -:--El.resultado adqmere nbetes escandalosos cuando se advierte que las E o

”“—-pruebas que podnan acrechtm: la veramdad de la denuncia del Dxputado

Pohno ya no exxsten

Lo | \.
. Los hechos expuestos implican que los duectores t:tulares el sindico
T .
: éutular y el auditor interno habrian mcumdo en el dehto de violacion d\\é
R
ﬁlu\

deb es de los funcxonanos pubhcos (art. 248 C, Penal) y en el dehto gf:&




i
!

_postble- conc.ur_s_o__.cqn el delito de fraude al comercio (Cédigo_ pénal, art.

301).

XI . Antes | de termmar este informe rec:bo rezmt:ldo por el'
' Sccretano de Planeanuento del Mlmsteno de Defensa, una nota presentada'

_ante ese Munsteno por | Ia sociedad Aerofotogramemca del Plata S A., que )

%y . ensucaricter de con_tmtante y socia de Sist_rom'_c S.A. (que Iuego s€ asociafa

‘con.Sis_teva'l). Se_entuent:a reclamando el pago por tareas realizadas ante el

Mummplo de Ia Cludad de Buenos Axtes El reclamo tiene ongen en el

.Intendente Mumczpal porteno y fue resc:ndu:lo eI 19/04/ 1991, tamb1en por_

decreto mummpal. Ia empresa Sistronic  S.A. celebro un contrato con

R ie e
PAROY -S5O

| contrato celebrado entre stteval SA y Ia Mumcxpahdad de la C1udad de_”

Sisteval pam rea.hzar esa tarea y por. la cual Sisteval recibiria eI 14‘V_ de la_ |

ganancia neta.; A su vez, S1stromc se asocié con Aerofotogmmetnca el o




PROY-301

o o™
situacidn y de reducir el d1rectono para dtsmmuir el presupuesto ( actas mg\» &

Cr - rre———

Anaze

‘ﬁ\.w
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alo que recuerdan ‘el Cont Baccz y el Cap. Lestrade tanto S:stromc SA

como Aerofotogramemca. del Plata S.A, no habrdan acrechtado

fehacxentemente los traba;os reahzados. No obstante ello se :eclamo el

crédito an'tc el mu_mc;pxo.

';inf_o:_?_zm __cl_f__'_Cap:"?‘Lés'trade ‘que existen varias carpetas cbn B

- constancxas de las relacmnes con el subcontrausta deposﬂzdns en e

: 'Arcl'uvo de Ia Ammda, las quc he pechdo y estarin a mi d1sp051c10n ala

brevedad por lo que -verificadas las mismas- ampliaré lo eXpuesto en este

punto.

SEXILLE En el proyecto de balance del e;erc1c10 1999 (al xgua.l que en los

de caracter termmal de esta somedad. Ennendo que el directono y Ios

ﬁmmonano de control -soh :esponsables por esta grave omisi6n.
Con las memorias y balances de los afio 1995 1996, 1997, 1998 ¥

proyecto de 1999 acred1t0 de lo expuesto - o

1

Por otra pa.rte ya en actas anteﬁores a 1995 se habla de dehcada/ o
\»l\'

<0

R
PR

Rid Libro de actas de Sisteval S.A.). El 28/ 02/ 1995 (Acta 245~

(SIS (ZQ

\0?‘
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f5.89) se informa de la reduccién de tareas requendas por fa /
mientras que las Actas 245 y 252. (fs. 96y 108) de Mayo de 1995 se habla
sobre el déﬁcit vla critica situacién econémica y financiera de Sisteval. En
Junio de 1995 (Acta n° 256- £5.119) la Armada hace saber __qﬁe reduce los

contratos y adwvierte que de no vadar las restricciones presupuestarias

. denunciarzi' el contrato. Para esa época'jfa se adirierte la i_rnpbsibi]idad de
contmuar con esta explotac:ion y se prevé un grave déficit Menc1ono las
‘actas 261 y 262 de Septiembre y D1c1embre de 1995, y las actas 272 y273 de .

© Mayo y Junio de 1996, donde se toma nota que la Ama_da no contra_tax_a.- -

con Sisteval sino .que los'haré directamente con un Ente que agrupa al
personal técnica, Cox:ena Coop. Ltda. |

Considero que a pa.rtn: de ese momento no habia otra ‘solucién que.

. chsolver la soc1edad. Cito las actas 274 y 278 del afio 1996, y el Acta de

Asamblea N° 20 del 12/ 07/ 1 997 (fs. 213) asi como las actas de Duectono
N° 289 291,293y 296 del aflo 1997 en Ia que se habla. dela dxficﬂ situacién -
y de la venta de mmuebles para pahaxla. En el acta N° 323 de 1999\consta .
que el Ministerio de Defensa remite el oﬁcxo 616/99 solict |
Convocatoria a Asamblea que mduya como punto del orden d:ni\

liquidagion an_tici_pada de la sociedad. En dicha acta Ios duectores ¥ somﬁ5 N




fu_mra._ Cumplo en sexj.a_lar que para esa época, 08/11/199, hacia varios afios

que la sociedad estaba e situacion tecminal.
Los hechos detallados en este punto implicarfan la comisién del

delito de violacion de los deberes de los funcionarios piiblicos (a.rt. 248 del

Codigo Penal ) y del delito de fraude en perjuicio de la Administracién

Publica (Codigo Penal, ast. 174, inc.5), en.posible concurso .con el delito de
fraude al comercio ( Cédigo Penal, art. 300, inc. 3° y art. 301) po_r. parte del |

presidente, de cada uno de los directores titulares, del Sindico titular y del

'- audito_r _i__n_t_emo _d_e Si_s_teval S.A.

- XIL- Cumplo en manifestar mi agradecimiento al Sub-liquidador
Cont Ricardo Mase , al Sr. Sindico Dr. Horacio Manzuoli y al Auditor
Inteni_q del Mmsteno de Defensa'y de esta sociedad, Dr. Mario Ongaro, |

i)o.: la colaboracién p_r.es.tada, que excede ampliamente el.'mnnplinﬁe_nto_

especifico de sus deberes.




realizadas por el Contador Mario Bacci y el Capitin Eduardo Gaston

Lestrade, tanto en la funcidn contable como administrativa.

‘han reducido los gastos a su minima expresion.

_ :a) Se devolvieron los inmuebles continudndose los trabajos contables y

. b) Se pagaron honorarios exclusivamente 2 las siguientes personas: Cont. | | 1
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Para finalizar quiero-destacar la eficiencia y correccion de las tareas

XIV.- Bs menester sefialar que en este breve lapso liquidatorio se

- administrativos en el estudio del Cont. Bacci mientras que las reuniones

y algunas tareas se realizaron.en mi estudio.

Ricardo Mase, Cont. Mario Bacci y Cap. Eduardo Lestrade. | . - [

' ¢) En mi’ caso, en .vi'rt_ud.:_-de.lo_.disp.ues'fo por el Decr. 206/2000 he

 del Ministerio de Defensa.

renunciado a percibir honorario alguno por mi funcién de liquidador, el

Sr. Sindico, a.su vez, solo percibe su remuneracién como funcionario

po;r parte de la SGN y el Auditor Interno de la sociedad t

percibe reruneracion de Sisteval S.A., pues se trata del Auditor I'nté:,‘,_ i

£

XV.- No puedo dejar de sefialar que; ccjmparativamente; frente a los

grav a\cuando_so hechos de corrupcién que son de dominio pﬁbliéo, me

/



J13

hago cargo que en esta sociedad Sisteval S.A, estamos frente 2
meg_tlandades osten51bles pero de monto poco relevante . No obstante
ello ennendo que resulta un mexcusable deber de mis funciones, mgrato

 por cierto, sefialarlos tal como se asientan en esta nota.

XVI.- Atento la obligacion impuesta por elast. 177, inc. 1 del Codigo
Procesal Penal (y sanc1on prewsta en el art 277 me. 1 del Codxgo Penal)
presentare la denuncm de estos ; hechos ante la ]ustuna Penal y acompanare

copia de la misma a ese Min.isterio, a sus efectos.

XVII Ennendo que 2 pamr de este mfo:rne y de lo :eSuelto por el

M:msteno de Defensa se encuentran proximas a finalizar mis funcxones, las
'\
que seran trans’fea:idas legalmente al Ministerio de Economia, solo r&@g _

a.grédccér al Sr. Ministro de _Defensa. la coﬁ_ﬁanza :

1 designarme.

——

ALEJAI+DRC) MAXIMO PAZ
ABQGADG )

- CEBNST* 23 -F7 907
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RENDICION 01/06/00 AL 30/06/00




I T |

Gid

‘Rendicién de Cuentas

EMPRESA: SISTEVAL S.A. {e.l.)

ANEXO | - ESTADO DE SITUACION PATRIMONIAL.

PERIODO: 01/06/00 al 30/06/00

ACTIVC Periodo actual | Cierre Ejericio Variacion
. Anterior -
DISPONIBILIDADES 27.442,82 14.371,84 © 13.070,98
 CAJA 4.706 09 0,00 4,706,090
Moneda Nacional 0,001 0,00 0,00
Moneda Extranjera 0,00 0,00 0,00
Valores a depositar 4.706,09 - 0,00 4.706,09
BANCOS 22.736,73 14.371,84 8.364,89
Bancos. 22.736,73 14,371,834 8.364,89 1
_INVERSIONES 0,00 - 0,00 | 0,00
CREDITOS | 298.592,56 250.081,68 48.510,88 |
CREDITOS EN GESTION ADMINISTRAT. 204.350,61 _ 137_:942,68 66.401,99 :
- Cuentas a Cobrar - Moneda Nacional 204.350,67 137.942 68 66.407 99 |
Cuentas a Cobrar - Moneda Extranjera q,00 0,00 . 0,00
menos Prevision p/incobrables 0,00 0,00 0,00
) CRgDITOIS-EN GESTION JUDICIAL 0,00 | 0,00 0,00
Deudores en Gestién Judicial .00 0,00 | 0,00
menoes Prevision p/incobrables 0,00 0,00 0,00
OTROS CREDITQS 94.241 89 112.139,00 (17.897 11) '
Deudores mediacién judicial 28.236 53 32.942 62 {4.706,09)¢
Crédito de Impuestos . 11.005,36 | 24.196,38 | {13.191,02)
Por Venta de Bienes de Uso §5.000,00 _ 55.000.00 0,00 |
BIENES DE CAMBIO 0,00 0,00 0,00
Segun Inyentan‘o 0,00 0,00 . 0,00
ACTIVOS A REALIZAR 0,00 0,00 0,00
Bienes sujetos a realizacién o transferencia _ 0,00 . 0,00 0,00 |
TOTAL ACTIVO CORRIENTE 326.035,38 . 264.453,52 '61.581,86 |
BIENES DE USO ' 0,00{ 0,00 0,00
Inmuebles 0,00 0,00 0,00
Instailaciones 6,00 - 0,00 0,00
: Rodados _ -~ 0,00 0,00 0,00
..... —t—-_Maquinarias y Equipos 0,00 0,00 0,00
: Otros Bienes 0,00 0,00 0,00
menes Amortizaciones Acumuladas 0,00 0,00 @,00
OTROS ACTIVOS 0,00 0,00 0,00
G ™M Otros Activos 0,00 0.00] 0.00
__ITQTAL ACTIVO NO CORRIENTE 0,00 0,00 | 0,00
_._|TOTAL ACTIVO 326.035,38 |  -264.453,52 61.581,86 |
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